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№ Критерииоценки Качественнаяоценка Баллы Примечание

1.Актуальностьи
обоснованность
выборатемы

а)темаактуальна,выборобоснован
б)тематрадиционна,выборчастично
обоснован
б)теманеактуальна,выборслабообоснован

3
2
1

2

2.Соответствие
содержанияработы
еетеме

а)содержаниеработывполноймере
раскрываеттемуисследования
б)содержаниеработывбольшейчасти
соответствуеттемеисследования
в)содержаниечастичноотражаеттему

3

2

1

2

3.Научныйаппарат
исследования

а)сформулированграмотно;цель,задачи,
предмет,объект,гипотеза(может
отсутствовать)логичновзаимосвязаны
б)сформулированнеточно;цель,задачи,
предмет,объектгипотезаисследования
связаныневполнелогично
в)приформулировкенаучногоаппарата
допущеныошибки;цель,задачи,предмет,
объектгипотезаисследованиянесвязаны

3

2

1

2.
Цельнедля
исследования»:
«изучить
эффективность
предложенного
намикомплекса
специальных
упражнений…»
Выводытолько
всемуэтомуне
соответствуют.

4.Наличие
теоретической
основы
вработе:анализ
научной
литературы,обзор,
использование
терминов,
цитирование

а)вработепроведенглубокийанализнаучной
литературы,раскрываетсясутьключевых
терминов,цитируютсяклассикииведущие
специалистыпопроблеме
б)вработепредставленанализлитературыпо
проблеме,однаковыборавторовслучаен
в)вработепредложенповерхностныйобзор
литературыпопроблеме

3

2

1

1.

5.Наличиеопытнойи
экспериментальной
частиработы

а)вработепредставленанализпроведенной
опытнойработы,полученныхрезультатов,
сделанывыводы,предложенырекомендации
б)вработеестьопытнаячасть,описаны
результаты,сделанывыводы,
в)работаноситреферативныйхарактер

3

2

1

3.

6.Достоверность
фактического
материала,
полученноговходе
экспериментальной
работы

а)достоверностьфактическогоматериала
доказана,сомненийневызывает
б)фактическийматериалдостоверен,ноне
доказан
в)фактическийицифровойматериалнеточен

3

2
1

2.Улучшение
результатоввЭГ
моглопроизойти
засчётбольшего
времени,
уделяемогона
развитие
скоростных
способностей(в
ЭГнаразвитиеСС
ушло64мин.,вКГ



–28).Даикак-то
по-человечески
сомнительно,
чтобыза64
минутыможно
развитьтакие
трудно
развиваемые,
генетически
обусловленные
качества.

7.Структураработы а)чёткая,частисоразмерны
б)отдельныечастиработынесоразмерны
в)беспорядочная

2
1
0

2.

8.Логичность,
системность,
взаимосвязьчастей
исследования

а)логичностьподчеркнута,системность
взаимосвязьчастейисследования
прослеживается
б)внекоторыхчастяхнарушаетсялогичность
иплохопрослеживаетсясистемностьи
взаимосвязьчастейисследования
в)отсутствуетлогичность,системность,
взаимосвязьчастейисследования

2

1

0

2.

9.Аргументированнос
ть,
доказательность,
обоснованность
выводов,
рекомендаций,
предложений

а)выводыаргументированы,доказательства
убедительны
б)выводыприсутствуют,ноони
декларативны
в)выводыотсутствуют,предложенийнет

2

1

0

0
Выводыне
соответствуют
задачам.

10
.

Личныйвкладв
разработку
проблемы

а)имеется
б)прослеживаетсяслабо
в)отсутствует

2
1
0

2

11
.

Соответствие
профилю
подготовки

а)полное
б)вбольшейчастиработы
в)частичное

3
2
1

3

12
.

Языкистиль
научнойработы

а)вполноймересоответствуетнормам
б)имеютсяотдельныенарушениянорм
б)имеютсягрубыенарушениянорм

2
1
0

2

13
.

Наличие
приложений,их
качество

а)высокое
б)среднее
в)низкое

2
1
0

нет

14
.

Качество
оформленияработы

а)полностьюсоответствуеттребованиям
б)частичносоответствуеттребованиям

2
1

2

15
.

Признание
достоинства
работы/рекомендац
иякопубликованию

а)имеется
б)отсутствует

1
0

16
.

Возможность
использования
результатов
исследования/
Рекомендацияк
внедрению

а)имеется
б)отсутствует

1
0

ИТОГО: 25



Шкалаоценивания:
37-30–отлично;
29-22–хорошо;
21-14–удовлетворительно;
менее14–неудовлетворительно

Замечанияипредложения:Цельюработыявлялосьвыявлениеэффективностикомплекса
предложенныхавторомупражнений.Ввыводахжеговоритсяобэффективностиметодики.
Предлагаюавторуразобратьсявпонятиях:«упражнение»,«комплексупражнений»,«метод»,
«методика».

Общийвывод:Выпускнаяквалификационнаяработа«Развитиескоростныхспособностейу
подростков13-14лет,занимающихсябоксом»предъявляемымтребованиямизаслуживает
оценки«хорошо»
Рецензент:проф.каф.ТМФК,канд.пед.наук,ТихоновАлександрМихайлович

«18»июня2017г. ______________/А.М.Тихонов_/

Срецензиейознакомлен_____________________________________________


